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Etapas de un ARP

*12 ETAPA: Iniciacion
22 ETAPA: Evaluacion del Riesgo
*Seccion A: Categorizacion del organismo nocivo

*Seccion B: Evaluacion de la probabilidad de introduccion, dispersion y
de causar potenciales consecuencias econdmicas
1. Probabilidad de introduccion y dispersion
Entrada
Establecimiento
Dispersion
Erradicacion, contencidn de la plaga y poblaciones transitorias

2. Evaluacion de las consecuencias econdmicas potenciales (incluyendo el
impacto ambiental, social y otros)

*32 ETAPA: Manejo del Riesgo
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12 ETAPA: Iniciacion: Justificacion del ARP

Un analisis de riesgo de plagas se puede iniciar por 3 motivos:

- ARP iniciado por la identificacion de una nueva via de entrada
- ARP iniciado por la identificacion de una nueva plaga

- ARP iniciado debido al examen o revision de una politica
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12 ETAPA: Iniciacion: Via de entrada

VIA: Cualquier medio que permita la entrada o dispersion de una
plaga [FAO, 1990; revisado FAO, 1995]

Otras definiciones de interés:

Envio: Cantidad de plantas, productos vegetales u otros articulos
gue se movilizan de un pais a otro, y que estan amparados, en caso
necesario, por un solo certificado fitosanitario (un envio puede
estar compuesto por uno o mas productos o lotes) [FAO, 1990;
revisado CIMF, 2001]
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12 ETAPA: Iniciacion: Via de entrada

Articulo reglamentado: Cualquier planta, producto vegetal, lugar
de almacenamiento, embalaje, medio de transporte, contenedor,
suelo y cualquier otro organismo, objeto o material capaz de

albergar o dispersar plagas, que se considere que debe estar
sujeto a medidas fitosanitarias, en particular en el transporte

internacional [FAO, 1990; revisado FAO, 1995; CIPF, 1997]
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12 ETAPA: Iniciacion: Via de entrada

Producto: Tipo de planta, producto vegetal u otro articulo que se
moviliza con fines comerciales u otros propdsitos [FAO, 1990;
revisado CIMF, 2001; anteriormente “producto basico”; revisado
CMF, 2009]

Producto vegetal: Materiales no manufacturados de origen vegetal
(incluyendo los granos) y aquellos productos manufacturados que,
por su naturaleza o por su procesamiento, puedan crear un riesgo de
introduccion y dispersion de plagas [FAO, 1990; revisado CIPF, 1997,
aclaracion, 2005; anteriormente “producto vegetal”]
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12 ETAPA: Iniciacion: Via de entrada

En funcion de lo anterior una via de entrada puede ser:

Una mercancia

Un medio de transporte (ej. contenedor maritimo)

Un articulo asociado a la mercancia (ej. embalaje de madera)
Una plaga que se introduce como polizon

Los pasajeros

O... la dispersion natural

Por lo tanto, en un analisis de riesgo de plagas se analizan todas las
posibles vias que pueden existir
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12 ETAPA: Iniciacion: Via de entrada

Se debe obtener la maxima informacion posible sobre la via:

- Plaga presente en el cultivo o silvestre (medio natural)
- Plaga post cosecha o de almacenamiento

- Plaga contaminante

- Plaga presente en el envio

- Plaga trasmisible con el envio

- Uso que se pretende dar al envio (plantacién, consumo,
transformacion, etc.)
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12 ETAPA: Iniciacion: Via de entrada

Es fundamental tener la maxima informacion sobre el envio

- Obtener descripciones detalladas del envio

- Conocer todos los procesos que sufre (recoleccion, lavado,
cepillado, tratamientos fungicidas, descortezado, etc.)

- Conocer las diferentes opciones de procesado

- Preguntar todo lo necesario (cada mercancia puede ser un
mundo y un analista de riesgo no puede saber de todo)

Registrar todas las incertidumbres
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12 ETAPA: Iniciacion: Via de entrada. Ejemplo
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12 ETAPA: Iniciacion: Via de entrada. Ejercicio 1

Pensando en el proceso anterior evaluar qué plagas y enfermedades
podrian venir asociadas a los frutos pero no necesariamente a la
mercancia:

- Pulgones

- Acaros

- Cochinillas

- Psilidos

- Barrenadores externos
- Barrenadores internos

- Virus asociados al material de plantacion
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12 ETAPA: Iniciacidn: Via de entrada. Ejercicio 2

Determinar las posibles vias de entrada para las siguientes plagas:

Una mosca de la fruta (por ejemplo Bactrocera dorsalis)
Candidatus Liberibacter asiaticus

Phyllosticta citricarpa

Diabrotica virgifera

Nematodo de la madera del pino Bursaphelenchus xylophilus
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12 FASE: INICIACION: PLAGA

 Debido a la interceptacion de una plaga en un Punto de
Entrada. PIFs

* Plaga detectada en un brote dentro del pais
 Nueva plaga detectada en otro pais
 Nuevo vector de una plaga detectado

* Plaga emergente

* Plaga que ha sido introducida en otros paises (posible caracter
invasivo, cambio percepcion riesgo, posible mayor
adaptabilidad)

* Plaga para la que se han descrito nuevos hospedantes
e Aparicion de especie , subespecie, raza, cepa mas agresiva
 Solicitud de fines cientificos. Directiva 2008/61
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12 FASE: INICIACION: PLAGA

Consideracion de un organismo como plaga

eEs Plaga en algun otro lugar
eProduce sintomas o signos que causan dano significativo

eCaracteristicas similares con plagas conocidas (ej. cerambicido,
mosca de la fruta....)

eEs vector de alguna plaga

eCausa dafios en otros organismos

Finalmente: Se puede introducir como consecuencia del
comercio (IPPC)
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12 FASE: INICIACION: REVISION DE NORMATIVA

¢ Existe necesidad de?
e Actualizar la legislacion

e Justificar técnicamente como consecuencia de una
disputa con un pais

e Revisar requisitos como consecuencia de problemas no
resueltos o no previstos

¢Ha habido cambios?
* en el status fitosanitario de un pais
* en las condiciones de produccion o transporte

Existencia de nuevas medidas fitosanitarias (ej. Un nuevo
tratamiento de mitigacion)
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12 FASE: INICIACION: REVISION DE NORMATIVA

Ejemplos: Phyllosticta citricarpa

Continuas interceptaciones
Estudio de las posibles causas

Evaluacion de posibles alternativas

Refuerzo de las medidas fitosanitarias VN
(medida de emergencia) PR
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12 FASE: INICIACION: REVISION DE NORMATIVA

Ejemplos: Xylella fastidiosa

Brotes dentro de la UE
Nuevos hospedantes (olivo, etc.)

Necesidad de erradicar y evitar la propagacion FEEEEE
( m e d i d a d e e m e rge n C i a ) content/upIoads/sites/S/;O16/02/Xy|e||a_Figura—4.jpg

Imposibilidad de erradicar, adoptar contencion
(modificacion medida de emergencia)

_ Nuevos avances (modificacion medida de
emergencia)

L
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12 FASE: INICIACION

Definir la Zona de Riesgo

Area de ARP: Un area en relacidn con la cual se realiza un analisis de
riesgo de plagas [NIMF 2, 1995]

Area: Un pais, parte de un pais, paises completos o partes de diversos
paises, que se han definido oficialmente [FAO, 1990, revisado NIMF 2,
1995; CEMF, 1999; definicion basada en el Acuerdo sobre la
Aplicacion de Medidas Sanitarias y Fitosanitarias de la Organizacion
Mundial del Comercio (OMC, 1994)]

Puede ser, por lo tanto, una parte de un pais, un pais, la UE o
incluso toda la regiéon EPPO.
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12 FASE: INICIACION

Definir los hospedantes

Identificar todos los posibles hospedantes,
importante identificarlos a todos, diferenciar los
experimentales, y tratar de diferenciar entre
principales, menores, alternativos y ocasionales.

Recoger todas las incertidumbres
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12 FASE: INICIACION

Determinar la distribucion del organismo

Consultar las bases de datos internacionales y
analizar la informacion.

ldentificar todas las incertidumbres
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12 FASE: INICIACION

Buscar todos los ARPs previos:

e Sobre la misma plaga y/o mercancia o sobre especies
relacionadas

Determinar su relevancia y nivel de actualizacion

Los posibles beneficios son:
eGanar en eficiencia y chequear la coherencia
e Aprovechar la informacion existente y las recomendaciones
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Etapas de un ARP

12 FASE: Iniciacion
22 FASE: Evaluacion del Riesgo

Seccion A: Categorizacion del organismo nocivo

Seccion B: Evaluacion de la probabilidad de introduccion, dispersion y de causar
potenciales consecuencias econdmicas

1. Probabilidad de introduccidén y dispersion
Entrada

Establecimiento
Dispersion
Erradicacion, contencion de la plaga y poblaciones transitorias

2. Evaluacién de las consecuencias econdmicas potenciales (incluyendo el impacto
ambiental, social y otros)

32 FASE: Manejo del Riesgo
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

VENTAJAS

-Evaluacion rapida (requiere relativa poca
informacion)

‘Evita tener que hacer un ARP completo si el
organismo no cumple los requisitos de plaga
cuarentenaria
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

Identificar la plaga

¢Es una entidad taxondmica propia, es decir se puede distinguir de
otras?

e Normalmente clasificada a nivel de especie (cualquier otro nivel debe
justificarse): Phytophthora ramorum, Citrus canker

e Se deben tener en cuenta posibles relaciones con otras especies
e Controversias y posibles confusiones taxondmicas
e Sindbnimos, nombres antiguos, etc. deben ser también recogidos

La clave: Si debo poder parar un envio, jdebo estar 100% seguro!
_|_Determinar si el organismo es una plaga

e ¢se considera plaga en su area de origen o en otra parte?
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

Presencia o ausencia en el Area PRA

¢Esta presente en el drea para la que se va a analizar?

e iCual es su estatus fitosanitario en ese area? NIMF N2 8.
e ¢Qué seguridad tenemos de la informacion?
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

Posibles fuentes de informacion:

e EPPO-Global database (EPPO-PQR), CABI-CPC...

e Europhyt (interceptions:
http://ec.europa.eu/food/plant/europhyt/index_en.htm

* CIRCA (notifications): https://circabc.europa.eu

* Notificaciones de plagas (ej. EPPO reporting service):
http://archives.eppo.int/EPPOReporting/Reporting_Archives.htm

* Datos de prospecciones

 Especimenes (colecciones)

 Busqueda bibliografica

» Ej: CAB-Abstracts, Agricola, Scopus...
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

Estatus regulatorio
¢ Esta la plaga regulada?
éesta bajo control oficial?

éen qué consiste el control oficial al que esta sometida?

control oficial :Observancia activa de las reglamentaciones
fitosanitarias obligatorias y aplicacion de los procedimientos
fitosanitarios obligatorios, con el objetivo de erradicar o contener las
plagas cuarentenarias o manejar las plagas no cuarentenarias
reglamentadas [CIMF, 2001]
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

Estatus regulatorio

area bajo cuarentena* : Un drea donde existe una plaga

cuarentenaria que esta bajo control oficial [FAO, 1990; revisado FAO,
1995]

area reglamentada : Area en la cual las plantas, productos
vegetales y otros articulos reglamentados que entran al area, se
mueven dentro de esta o provienen de la misma estan sujetos a

medidas fitosanitarias [CEMF, 1996; revisado CEMF, 1999; CIMF,
2001]
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

Potencial para el establecimiento y dispersion

e (Existe algun hospedante de dicha plaga en esa area?

* ¢La zona de distribucion actual de la plaga y el area de estudio tienen
condiciones ecoclimaticas comparables?

* Sison necesarios vectores u hospedantes alternativos, éiestan presentes?

World Map of Koppen—Geiger Climate Classification  Mainclimates  Precipitation  Temperature
th 2 reci 1 e hot arid ¥i pola

updated with CRU TS 2.1 tompernture snd VASCRmO 11 preciphation dats 1951 1o 2000 i equatorial
: arid




R Macz2me iterrey
22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

Potencial para tener consecuencias econémicas

e ¢Esvector de alguna plaga?
e ¢Podria causar dafio en esa zona?
e ¢Como de importante podria ser ese dano?

Conclusiones sobre la categorizacion

EN DEFINITIVA: ¢SUPONE UN RIESGO?
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga

Ejemplo: efectos indirectos

eLa introduccion de un organismo nocivo podria tener
consecuencias en los mercados de exportacion

ePuede no ser plaga pero si un importante vector

ePuede provocar un incremento importante en los
costes de produccion

ePuede desplazar una especie e incluso extinguirla
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga: RESUMEN

La categorizacion debe ser un proceso muy rapido
eDeterminar la identidad

eTener claro si esta presente o ausente en la zona de estudio
eestudiar su estado regulatorio

ePotencial de establecimiento y dispersion

ePotencial de causar impacto economico, medioambiental,
social

eDeterminar si se debe seqguir trabajando

Permite, por lo tanto, discriminar y centrarse en los importante
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Categorizacion de la
plaga: RESUMEN

Conclusion

| the pest meets the definition | - ‘
of a quarantine pest i i _continue PRA process

the pest does not meet the | I
~definition of a quarantine pest ‘ stop PRA process
insufficient information | ‘ identify uncertainties |

available | | continue PRA process |
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

entrada (de una plaga):Movimiento de una plaga hacia el interior de
un area donde todavia no esta presente, o si esta presente, no esta

ampliamente distribuida y se encuentra bajo control oficial [NIMF 2,
1995]
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

e l|dentificacion y seleccion de vias de entrada

* Probabilidad de asociacion entre la plagay |a via de entrada

* Concentracion de la plaga en origen

e Cantidady frecuencia del movimiento de la mercancia

e Capacidad de supervivencia y multiplicacion durante el transporte

* Capacidad de |la plaga de sobrevivir y permanecer indetectada
mediante el manejo de riesgo actual.

e Grado de distribucion de la mercancia en la zona de estudio

* Epoca del afio comparada con la probabilidad de establecimiento
de plaga

e (Capacidad de transferirse a un huésped (aspecto clave en
ocasiones)



S VAC2012020 interreg

22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Por lo tanto, la entrada es un proceso que finaliza cuando se
produce la transferencia a un hospedante.

Este proceso es muy diferente si:

- Se trata de una plaga indetectable en un material de plantacion
(Ej. bacteria con periodo de latencia) que sobrevive el transporte y
cuya planta se quiere dedicar a la multiplicacion

- Se trata de un fruto en el que viene una sola larva,(que ademas
es canibal) y por lo tanto el proceso de transferencia puede ser
mucho mas complicado.....
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

ldentificacion y seleccion de vias de entrada

Asistidas por el hombre

eplantas hospedadoras y envios

esuelo asociado

econtaminaciones de semillas y granos
Medios de transporte

eembalajes de madera

econtenedores, maquinaria, barcos
Dispersion natural

* Terrestre, viento, lluvia o agua
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Probabilidad de asociacion entre la plagay la via de entrada

Depende de:

1. Factores bioldgicos

eAsociacion a la mercancia de los diferentes estadios de la plaga
ePrevalencia de l|a plaga en el lugar de origen

2. Manejo

eProbabilidad de que la plaga sobreviva a las practicas de cultivo vy.
comerciales en el lugar de origen
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Concentracion de la plaga en origen

La prevalencia es el mejor estimador pero es raro que existan
este tipo de datos

Niveles de dafio y/o atague puede ser un indicador
Porcentajes de perdidas
Debe tenerse en cuenta en qué situacion se produce

(condiciones normales de cultivo, situaciones excepcionales,
etc.)
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Cantidad y frecuencia del movimiento de la mercancia
Logicamente a mayor cantidad y frecuencia mas riesgo

En ocasiones el momento del ano puede condicionar la
transferencia, no huéspedes o no condiciones climaticas)

La frecuencia puede provocar sucesivas introducciones que
lleguen a provocar el establecimiento
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Capacidad de supervivencia y multiplicacion durante el
transporte

e Duracion del transporte

e Condiciones en que se produce (temperaturas,
humedades)

* Estadios de la plaga que pueden ir presentes y grado de
resistencia a las condiciones de transporte

* Numero de individuos, esporas, propagulos presentes
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Capacidad de la plaga de sobrevivir y permanecer indetectada
mediante el manejo de riesgo actual.

* Probabilidad de que no se puede detectar mediante
inspeccion visual o con las medidas que haya especificamente
para ese tipo de mercancias

* Considerar las posibles medidas que serian efectivas bien por
si solas 0 en combinacién con otras medidas (enfoque de

sistemas)
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Grado de Distribucion de la mercancia en la zona de estudio

éSe distribuye por todas partes o solo en zonas localizadas que
pueden no presentar riesgo?

En la UE dificil de establecer por la libre circulacion

La distribucion implica riesgos adicionales (condiciones de
transporte, destrios, etc.)
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Epoca del afio comparada con la probabilidad de establecimiento de
plaga

¢Es una época adecuada para la transferencia y/o el establecimiento?
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de introduccion

Capacidad de transferirse a un huésped

* Uso pretendido de la mercancia

* Epoca del afio

 Como se distribuye en el espacio y en el tiempo
* Grado de proximidad a hospedantes

 Medidas de manejo (confecciones, destrios, sistemas de
transporte y conservacion, etc.)

» Posibles mecanismos de dispersion de la plaga
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

establecimiento (de una plaga): Perpetuacion, para el futuro
previsible, de una plaga dentro de un area después de su
entrada [FAO, 1990; revisado NIMF 2, 1995; revisado CIPF,
1997; anteriormente “establecida”]
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Presencia de huéspedes

¢Existen hospedantes en el area de 1. El Triangulo de la Enfermedad
riesgo?

Taxonomia, especie,
virulencia...

écomo estan distribuidos?:
ampliamente, aislados, solo en

. Origen, especie,
zonas concretas, tanto cultivados susceptibilidad..
como silvestres, tb en recintos
urbanos, parques y jardines publicos

o privados
T

Temperatura,
humedad,
pH...

/¢estén cerca de puntos de entrada,
almacenamiento, etc?

https://es.slideshare.net/rairaimundo/introduccin-a-las-enfermedades

g
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Necesidad de huésped alternativo

e ¢Es necesario un huésped alternativo
para completar el ciclo?

o (Esté presente el huésped alternativo,
lo esta en las mismas zonas.?

o Ej: Gymnosporangium juniperi-
virginianae necesita las plantas del
genero Juniperos para desarrollarse

Spore horns, composed
of teliospores (n+n)
form on the juniper trees
in the spring.

3
<k
R/
v

Aeciospores (n+n)
infect juniper.
Mycelium (n+n) grows
inthe tree.

Teliospores (n+n) germinate
to form basidia (2n) that
form basidiospores (n)
through meiosis

Basidiospores (n) germinate and form spermatia.
The spermatia (n) form dikaryotic aecia (n+n) on apple leaves.

\
/ \
\
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion

de la probabilidad de establecimiento
Similitud climatica
Ha sido introducida en otros sitios?, ¢es adaptable?

World Map of Kippen—Geiger Climate Classification  Mes dimsies  Procpiaseos  Tompersture
—— .

W T8 L1 wperntnre o § A ) o4 praripaion duts 1991 o o [t W ey Lt 1) e ot

mmmochie—.
S

i
=

Zonata en Europa y norte de Africa- CLIMEX

Prediccion de la distribucién del fndice Ecoclimatico de Bactrocera

Koppen-Geiger
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento
Similitud climatica

Climas similares a los europeos en el mundo

—
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Otros factores abidticos
Composicion o textura del suelo

Grado de encharcamiento

http://agrega.educacion.es/repositorio/25092015/83/e
s_20071227_1_5016992/Contenido/130egc_a.jpg

http://www.mississippi-crops.com/wp-

content/uploads/2013/05/PondedWater.jpg
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EUROPEAN reore

22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Competencia con otras plagas. Enemigos
naturales

éexisten enemigos naturales en el area?

éva a compartir nicho ecoldgico con otras plagas
conocidas?

http://www.hortoinfo.es/images/articulos/control_biologic
o/eretmocerus-mun dus-2.jpg

1 |
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Manejo medioambiental y manejo fitosanitario actual puede
prevenir establecimiento

Practicas culturales y manejo de plagas

éson comparables con las técnicas en el area de origen de la plaga®?
¢El manejo puede impedir o dificultar el establecimiento?, éPor
que?

Ej: tratamientos contra otras plagas pueden dificultar el

establecimiento, labores culturales, etc.

dexisten métodos o experiencias pasadas de erradicacion?
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Existencia de Cultivos protegidos

Tal vez la plaga no se puede establecer en el &2
exterior por no sobrevivir el invierno, pero si s
hacerlo en invernaderos, sobre todo si '
disponen de calefaccion.

https://www.bing.com/th?id=0IP.5t9Ljcqy_qOdR61-
uHJONQHaE8&w=283&h=189&c=7&0=5&pid=1.7

\ \
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

e Valorar la dispersion natural y por accion humana
e Valorar el tiempo necesario para alcanzar la dispersion maxima
e Valorar la proporcion de area invadida en un periodo de 5 afios

DEFINIR ZONA DE RIESGO

Prediccion de la disj:ribucic’m del Iindice Ecoclimatico de Bactrocera Zonata en
Europa y norte de Africa- CLIMEX
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Valorar la dispersion natural y por accion humana

Mancha vegetal

Importante tener en cuenta: & |
¢ Por qué medios se dispersa? :

*¢Como de rapido se dispersa o es esperable que ocurra la .2 ms .
dispersion?
*¢Como de lejos puede llegar a dispersarse?

invernaderos

EL GRADO DE DISPERSION PUEDE CONDICIONAR:

La escala espacial del impacto (mucho o poco territorio)
La urgencia en la necesidad de tomar medidas

__El disefio de las prospecciones en el caso de que sea necesario delimitar zonas
infectadas y tampon

La probabilidad de éxito en la erradicacion
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

LOS FACTORES CONDICIONANTES FUNDAMENTALES SON:

Existencia de condiciones favorables en los nuevos territorios
Biologia de la plaga

Presencia de barreras naturales (impedimentos insalvables)
Enemigos naturales

Practicas fitosanitarias o culturales

Historial de dispersion
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Valorar el tiempo necesario para alcanzar la dispersion maxima
La distribucion de hospedantes, épuede condicionar la dispersion?

Las condiciones climaticas, ¢ pueden ser otro factor determinante?
Existen barreras o factores favorables
La biologia de |a plaga

Las condiciones de cultivo (tratamientos, etc.)
Las practicas culturales

En ocasiones se utilizan modelos de dispersion
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

Valorar la proporcion de area invadida en un periodo de 5
anos

A parte de todo lo anterior:

Como se rapido va a ser necesario actuar
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Seccion B: Evaluacion
de la probabilidad de establecimiento

DEFINIR ZONA DE RIESGO

Prediccion de la dis;ribucién del Indice Ecoclimatico de Bactrocera Zonata en
Europa y norte de Africa- CLIMEX
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Secciéon B. Evaluacion
de la probabilidad de erradicacidn, contencion de la
plaga y poblaciones transitorias

* Valorar la posibilidad de éxito de programas de erradicacion
* Valorar la probabilidad de que la plaga no pueda ser contenida

* Posibilidad de establecimiento de poblaciones transitorias (en
zonas donde no se puede establecer todo el ano)
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Secciéon B. Evaluacion
de la probabilidad de impacto

IMPACTO ECONOMICO “SENSU-STRICTO”

Efecto negativo en las cosechas o calidad de éstas
Capacidad de controlar la plaga sin necesidad de medidas de control

Capacidad de controlar la plaga sin necesidad de medidas de control
adicionales

Capacidad de controlarse sin medidas fitosanitarias pero con todas las
medidas disponibles

Incremento de costes en ausencia de medidas fitosanitarias
Pérdida de mercados de exportacion
Hasta que punto las medidas seran soportadas por el productor



S 12020 iterrey B

22 FASE: Evaluacion del riesgo: Secciéon B. Evaluacion
de la probabilidad de impacto
IMPACTO MEDIOAMBIENTAL

Valoracion de impacto en la zona de origen

Normalmente esta evaluacion puede hacerse a partir de la informacion
disponible. Reduccién de especies, incremento de tratamientos
fitosanitarios, etc.

Valoracion de impacto en la zona de estudio

Supone un gran reto puesto que exige extrapolar, inferir a partir de los datos
en origen. Muy importantes los razonamientos, paralelismos y supuestos
establecidos y registrar las incertidumbres
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22 FASE: Evaluacion del riesgo: Secciéon B. Evaluacion
de la probabilidad de impacto

IMPACTO SOCIAL

e Valoracion de impacto en la zona de origen
e Valoracion de impacto en la zona PRA

OTROS IMPACTOS ECONOMICOS

e En qué medida puede afectar a los programas IPM
e (Otros costes: campanas informativas, etc.

CONCLUSIONES
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32 FASE: Manejo del Riesgo

e Riesgo asociado a las principales vias de entrada
Medidas fitosanitarias existentes

Identificacion de opciones adecuadas de manejo
eOpciones en el lugar de produccidon
eOpciones después de recoleccion, en la inspeccion en origen o durante el
transporte
eOpciones después de la entrada
e Evaluacion de las opciones de manejo



S s 20142020 interreg H

32 FASE: Manejo del Riesgo
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32 FASE: Manejo del Riesgo

MERCANCIAS

¢Existen medidas actualmente que puedan prevenir la introduccion de la
plaga?:

Deteccion visual

Analisis

Cuarentenas post entrada

Tratamiento adecuado

Retirar la parte afectada

Evitar mediante correcto, embalaje, empaquetado
Dedicar a otros fines: ej: transformacion industrial
Realizar tratamiento al cultivo

Utilizar variedades resistentes

Crecimiento bajo condiciones especiales
Recoleccion en ciertas épocas

Utilizar esquema de certificacion que obtengan plantas libres de
determinadas plagas
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32 FASE: Manejo del Riesgo

DISPERSION NATURAL

 Movilidad de la plaga

 Area libre, sitio libre...

e QOtras posibles medidas

* Propuestas de manejo del riesgo normalmente combinando las
1 medidas identificadas, “Enfoque de sistemas (Systems Approach)” i
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32 FASE: Manejo del Riesgo

PASAJEROS
Inspeccion de pasajeros

B e QCGENERALITAT VALENCIANA

AVISO A PASAJEROS DE ISLAS BALEARES

Inspeccion de equipajes

Xylella fastidiosa

es una bacteria peligrosa para muchos vegetales
~ COLABORA PARA EVITAR SU

~ DISPERSION FUERA DE LAS ISLAS

Carteles publicitarios

ESTA PROHIBIDO EL TRANSPORTE, INCLUIDO EL

Multas o incentivos

‘ EQUIPAJE PERSONAL, DE PLANTAS Y MATERIAL
| VEG DE ESPECIES PORTADORAS DE ESTA BACTERIA

21/2017, por 1aq
ecificas de pre
bacteria Xyle II f td

‘Tratamientos posibles... XXX 0

iteirrey =

XREMSZCURE

TSR

ECUADOR IMPLEMENTARA
SISTEMA DE CONTROL PARA PASAJEROS




S 12020 iterrey B

Incertidumbres

Forman una parte inherente de un ARP

Por ejemplo es necesario predecir impactos en zonas donde
un plaga todavia no esta presente

Deben ser perfectamente identificadas y evaluadas lo cual
aumentara la transparencia del ARP (en linea con los
principios fundamentales de la IPPC).

Normalmente pueden ser mas acusadas en terrenos no
cultivados por la mayor complejidad de los ecosistemas
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Millennia Landscape
evolution
Centuries Forests Climate change
Trees d
evelo
grow ImpaPts of Invasive
Years species .
annual L ocal land use El Nino events
crops change Where risk assessors
Months All year g G’fm ’[O I‘i’?fOi’m
round crops
Days :
y The scale at which
much field research Ecological 'activities ocecur
Hours : d across various temporal
is performe and spatial scales
Infection
cm m km 100 km 1,000 km

Adapted by McLeod from Turner, Dales & Gardner (1989) landscape Ecology 3 (3/4) 245-252
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Incertidumbres
En general el procedimiento

deberia consistir en:

1) Identificar la incertidumbre
2) Documentar la incertidumbre

N7 B
https://www.antoniopulido.es/wp-content/uploads/2016/07/incertidumbre3244.png

3) Tratar de reducir la
_ incertidumbre
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Identificacion de Incertidumbres

Consecuencia de datos:

e|nexistentes, inconsistentes, contradictorios, imprecisos... sin
sentido,

e Métodologia empleada

*No repetible, vias de entrada no consideradas, falta de
conocimientos

eJuicios expertos,extrapolaciones, etc.
eSubjetividad, limitaciones de tiempo o de expertos

e Comportamientos inesperados, aleatorias, complejidad de los
sistemas biologicos
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Incertidumbre

Cuadro. Guia para Evaluar la Confiabilidad de un Registro de una Plaga
{Las fuentes se clasifican de mas confiable a menos confiable.)

1. Colectores/ldentificadores

a. Especialista taxondmico

b. Especialista profesional,
técnico diagnéstico

c. Cientifico

d. Técnico

e. Aficionado experto

f. No especialista

g. Recolector/fidentificador
desconocido

2. Informacion técnica

a. Diagnosis
discriminatoria
bioquimica o molecular
(si esta disponible)

b. Espécimen o cultivo
mantenido en una
coleccion oficial;
descripcién taxonomica
por especialista

c. Espécimen en una
coleccion general

d. Descripcion y
fotografia

e. Sdlo descripcion visual

f. Método de
identificacion
desconocido

3. Ubicacién y fecha

a. Encuestas de
delimitacion o de
deteccion

b. Otras encuestas de
campo o de
produccion

c. Observacion de
campo casual o
incidental, posible-
mente sin
ubicacion/fecha
definida

d. Observacion de
productos o
subproductos;
intercepcion

e. Ubicacion y fecha
exactas desconocidas

4. Registro/Publicacién

a. Registro de Ia
ONPF/Publicacion de la
ORPF (con aprobacion
editorial)

b. Revista cientifica o
técnica con aprobacion
editorial

. Registro oficial
histarico

d. Documento cientifico
técnico sin aprobacion
editorial

e. Publicacidn de
aficionado especialista

f. Documento cientifico o
técnico no publicado

g. Publicacion no técnica;

periddico/diario
h. Informe personal; no
publicado

HmilCIrcy -

Incertidumbre
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Documentacion de Incertidumbres

Muy importante tener siempre claro qué se sabe a ciencia cierta
y lo que no. Y dentro de lo que no se sabe o no se tiene claro,
cuales son las razones.

Una correcta identificacion y documentacion de incertidumbres
contribuye a la transparencia y a la coherencia de los juicios
expresados

El gerente de riesgo, debe tener muy claros estos aspectos a la
hora de tomar decisiones.
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Uncertainty Interpretation/ Justification (more guidance needed?) Certainty
Meaning
Low There s little doubtabout | Thereis direct relevant evidence to support the assessment High
the assessmentand the
risk rating The situation can be predicted easily
Assessoris confident There are reliable / good quality data sources
Data/information is from peer reviewed journal, not controversial, not
contradicted
Personal communication is from experts regarded as specialists on the
question raised.
Moderate | Thereis some doubt There is some evidence to supportthe assessment Moderate
aboutthe assessment
and the risk rating Some evidence is available but may be unreliable
Assessor has some Some informationis indirect, e.g. data relating to other (related) species
confidence have been used as their was no data for the species in question.
Data is ambiguous or contradictory
High There is considerable There is no relevant evidence to suppertthe assessment Low
doubtabout the
assessmentandthe risk | 1hesituation cannot be readily predicted beciase evidence is poor.
rating Sources are considered low quality / unreliable Information is ambiguous,
Assessor has little contradictory
confidence
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Reducir Incertidumbres

Recopilar mas datos:

eValidar datos con observaciones

eRealizar analisis estadisticos

e|nvestigar sobre el tema (proyectos especificos)
eUso de fuentes originales

eConsultas a expertos
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Proposito de la comunicacion de riesgos

Ayudar a todas las partes interesadas: sectores,
administraciones, publico en general a entender las razones para

la decisiones que son necesario tomar en base a los riesgos
existentes:

- Prohibir, poner restricciones, establecer zonas de
cuarentena, etc.

Facilita la armonizacion de medidas y su aceptacion, lo que
redunda en mejores medidas
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INCERTIDUMBRES resumen

eLa incertidumbre es una parte inherente de los analisis de riesgo de
plagas

eDocumentar las incertidumbres y suposiciones realizadas

eFacilita la transparencia y la credibilidad

En definitiva: contribuye a que los Analisis de plagas sean mejores
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¢POR QUE?

Diferentes personas proporcionan diferente informacion, opiniones,
juicio experto y puntos de vista;

eRepresentantes de la produccion y la industria conocen como
pueden afectar a sus intereses

eLos investigadores tienen conocimientos de la biologia, los
métodos de control, de identificacion o metodologias de
prospeccion.

eL.os economistas comprenden las principales implicaciones
economicas

*Es imposible para una ONPF conocer todas las implicaciones de
una politica
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COMUNICACION DE RIESGOS: DIFICULTADES

Anomaly Abnormal occurrence Change from long-term average
Confidence Certainty Within an acceptable range

Control Authority / Officialdom Unaltered comparison

Estimate Guess Extrapolate from available information
Error Incorrect / Wrong / Mistake  Difference from frue number
Manipulation lllicit tampering Scientific data processing

Positive trend Good trend Upward trend

Scheme Devious plot Systematic plan

Sensitivity Delicate Accuracy of measurement

Theory Speculation Scientific understanding

Uncertainty Ignorance Range
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¢QUIEN DEBE COMUNICAR RIESGOS?

-Los Gobiernos nacional y regionales
-ONPFs y ORPFs
-Asociaciones de la industria
-Productores, comerciantes
-La comunidad cientifica
-Grupos mediambientalistas

~ -Ciudadanos, duenos de tierras
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Muchas gracias por vuestra atencion



